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Die unterschatzte Macht der Erdollobby - Nur ein hoher
Olpreis hilft gegen die Sucht nach dem schwarzen Gold
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Monatelang stromte unkontrolliert Rohdl aus dem Bohrloch im Golf von Mexiko und
verschmutzte die Kusten im Suden der USA. Auch unter der Wasseroberflache
treiben grosse Mengen von Erddl mit der Meeresstromung und werden zur Gefahr
fur das Okosystem. Erst kirzlich gelang es dem britischen Olkonzern BP den Aus-

fluss zu stoppen.

Man ist sich einig: So kénne und dlirfe es nicht weiter-
gehen. Weg vom Erddl ist die Losung des Tages.
Gefordert wird ein Wandel, der berlihmte von Obama
angekundigte «Change». Gerade in den USA ist dieser
Wandel dringend nétig, weil das Land mit einem tag-
lichen Bedarf von 20 Millionen Fass der mit Abstand
grosste Erddlkonsument der Welt ist.

Starke Erdoéllobby

Doch von «Change» ist in der amerikanischen Erdol-
politik nichts zu sehen. Zu stark ist der Einfluss der
grossen amerikanischen Erdollobby in Washington.
Erddlkonzerne wie Exxon Mobil gehdren weltweit zu
den profitabelsten und machtigsten Unternehmen.
2008 betrug der Gewinn von Exxon Mobil 42 Milliar-
den Dollar. Kein Unternehmen, auch nicht Microsoft,
Nestlé oder Goldman Sachs, hat je einen solch riesigen
Gewinn realisiert. Auch der Reingewinn von BP lag

im gleichen Jahr bei beachtlichen 21 Milliarden Dollar.
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Naturlich schockieren die Bilder von verklebten Vogeln
und Schildkréten, die elend an den amerikanischen
Kusten starben. Doch die Lobby der Tiere, Meere und
Kusten ist schwach im Vergleich zu den Milliardenge-
winnen der Erdélbranche. Beobachter glauben, dass
die Lobby der Erdélkonzerne in Washington gar méch-
tiger sei als die der Banken. «Die Bankenlobby ist
enorm einflussreich», sagt Jeremy Grantham von der
Bostoner Vermdgensverwaltung GMO. «Nur die
Energielobby ist noch machtiger.»

Vor den Wahlen haben Energie- und Finanzlobby daher
geschickt sowohl den demokratischen wie auch den
republikanischen Prasidentschaftskandidaten unter-
stltzt. Indem sie auf beide Pferde setzten, konnten sie
sicher sein, am Sieg teilzuhaben. George W. Bush
hatte sich als Mann der Erdélindustrie zum Arger der
Umweltschitzer offen daflr ausgesprochen, dass

die Bohrungen vor den US-KUsten auch in geschutzte
Gebiete ausgeweitet werden sollten. Obama stoppte
nach seinem Amtsantritt diese Plane seines Vorgan-
gers, sprach von der Wichtigkeit einer intakten Umwelt
und signalisierte damit einen Wandel. Doch schon im
Marz 2010 vollzog Obama eine energiepolitische Kehrt-
wende und genehmigte neue Olbohrungen im mittleren
und sudlichen Atlantik und im Golf von Mexiko.

Umweltschutzorganisationen protestierten und erklar-
ten Obamas Parole vom Wandel sei eine Floskel, reine
Wahlpropaganda. Es sei kein politischer Wille zu er-
kennen, den Erdélkonsum und die Bohrungen einzu-
schranken. Der pfiffige Wahlslogan «Yes, we can»
wurde in der Realpolitik durch ein mattes «Sorry, we
can’t» ersetzt. Nur drei Wochen nach Obamas Kehrt-
wende explodierte die Bohrplattform Deepwater
Horizon. «Wir haben eine massive und moglicherweise
noch nie da gewesene Umweltkatastrophe», raumte
der Prasident ein und erklarte umgehend, er werde
seinen Bohrentscheid nochmals Uberdenken, Bewil-
ligungen fur neue Bohrungen wirden jetzt sehr res-
triktiv vergeben. Doch weder der Klimawandel und das







